Итоги
краевых диагностических работ в МБОУ СОШ № 4

 

16 октября 2013 года  проводилась  краевая диагностическая  работа 
по математике в 5 и 6 классах

 
	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Лысенко В.И.
	5
	12
	12
	42
	8
	50
	0
	5
	1
	6
	0
	58
	50


5 класс - математика
  Неудовлетворительные оценки получили: Александрова Юлия, Деревянко Геннадий, Константинов Никита, Сидоренко Ангелина, Шерер Артур

Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- применение законов арифметических действий;

- перевод одних единиц измерения в другие
- текстовая задача на «движение».
	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Филь В.Н.
	5
	10
	10
	30
	40
	20
	10
	3
	4
	2
	1
	70
	30


6 класс - математика
Неудовлетворительные оценки получили: Вахайко Виталий, Логвиненко Сергей, Машкова Карина.
  Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- решение уравнений;

- объем прямоугольного параллелепипеда и куба;
- текстовая задача на проценты

23 октября 2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по алгебре в 7 и 8 классах
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Филь В.Н.
	7
	15
	15
	20
	40
	27
	13
	3
	6
	4
	2
	80
	40


7 класс - алгебра
 Неудовлетворительные оценки получили: Пузырная Диана, Семенцов Владислав, Юрьева Юлия.
 

 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- сравнение рациональных чисел;

- задача на «проценты»;

- текстовая задача на «движение».
8 класс - алгебра
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Филь В.Н.
	8
	8
	8
	37,5
	25
	37,5
	0
	3
	2
	3
	0
	63
	38


 Неудовлетворительные оценки получили: Коваленко Евгений
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- действия с рациональными числами;

- уравнение
- текстовая задача на совместную работу.
13 ноября 2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа
 по геометрии в 8 классе, в 9 классе по математике
 
8 класс- геометрия 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Филь В.Н.
	8
	8
	6
	17
	33
	33
	17
	1
	2
	2
	1
	83
	50


Неудовлетворительные оценки получили: Головко Алексей, Машенкин Эдуард, Солоницкая Екатерина.

Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- параллелограмм, его признаки и свойства;

 

 9 класс - математика
 
	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Лысенко В.И.
	9
	12
	12
	34
	58
	8
	0
	4
	7
	1
	0
	67
	8


 Неудовлетворительные оценки получили: Вахайко Алексей, Назаренко Вера, Семенцов Андрей, Юрьева Анастасия.
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- преобразование целых выражений;

- нахождение синуса, косинуса, тангенса;
- выбор верных утверждений.
 20 ноября 2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по русскому языку  в 5 и 6 классах
 5 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Горетая Н.П.
	5
	12
	12
	8
	59
	33
	0
	1
	7
	4
	0
	92
	33


 Неудовлетворительные оценки получили: Константинов Никита
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- фонетика;

- правописание корней;
- правописание падежных и родовых окончаний.

6 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Бондаренко З.В..
	6
	10
	8
	25
	37,5
	12,5
	25
	2
	3
	1
	2
	75
	38


 Неудовлетворительные оценки получили: Баршадская Ангелина, Логвиненко Сергей.
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

-орфоэпические нормы;

- правописание приставок;
- осложненное простое предложение;

- не с различными частями речи.

27 ноября 2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по математике  в 10 и 11 классах
10 класс –математика
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Лысенко В.И.
	10
	5
	3
	0
	66,7
	33,3
	
	0
	2
	1
	0
	100
	33


 Неудовлетворительные оценки получили: нет
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- теория вероятности;

- задачи на составление неравенств.
11 класс –математика
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Филь В.Н.
	11
	8
	8
	13
	87
	0
	0
	1
	7
	0
	0
	87
	0


 Неудовлетворительные оценки получили: Балабуха Кристина
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- геометрическая задача на плоскости;
-задача с использованием формул;

-действия с геометрическими фигурами;
- геометрическая задача в пространстве.
28 ноября 2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по русскому языку  в 7 и 8 классах

7 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Бондаренко З.В.
	7
	15
	15
	13
	54
	20
	13
	2
	8
	3
	2
	87
	33


 Неудовлетворительные оценки получили: Деревянко Евгения, Семенцов Владислав.
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

-орфоэпические нормы;

- правописание приставок;
- не с различными частями речи.

8 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Некрасова Л.П.
	8
	8
	7
	29
	57
	0
	14
	2
	4
	0
	1
	70
	14


 Неудовлетворительные оценки получили: Головко Алексей, Солоницкая Екатерина.
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

-чередующиеся гласные в корне;

- правописание н-нн в прилагательных и причастиях;
- изобразительно-выразительные средства в тексте.

4 декабря  2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по русскому языку в 9 классе  

 9 класс – русский язык
 
	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Некрасова Л.П.
	9
	12
	11
	28
	36
	36
	0
	3
	4
	4
	0
	73
	36


 Неудовлетворительные оценки получили: Вахайко Алексей, Назаренко Вера, Юрьева Анастасия.
 
11 декабря  2013 года  проводилась краевая диагностическая  работа 
по русскому языку в 10 и 11 классах  

10 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Некрасова Л.П.
	10
	5
	5
	0
	100
	0
	0
	0
	5
	0
	0
	100
	0


 Неудовлетворительные оценки получили: нет
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- правописание приставок;
- орфоэпические нормы;

-правописание личных окончаний глагола.
11 класс –русский язык
 
 

	Ф.И.О. учителя
	класс
	Кол-во уч-ся
	Кол-во писавших
	Процент полученных         

        оценок
	Кол-во полученных оценок
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	

	Некрасова Л.П.
	11
	8
	8
	25
	25
	37,5
	12,5
	2
	2
	3
	1
	75
	50


 Неудовлетворительные оценки получили: Жуков Евгений, Машков Денис.
 Наибольшее количество ошибок было допущено при выполнении заданий:

- виды предложений;
-правописание приставок;

-синтаксические нормы.
Сравнительный анализ результатов КДР в первом полугодии 2013-2014 учебного года

(процент обученности и качества)
	№ п/п
	Ф.И.О. учителя
	Предмет
	класс
	Процент обученности
	Процент качества

	
	
	
	
	
	

	1.
	Некрасова Л.П.
	Русский язык
	8
	70
	14

	
	
	
	9
	73
	36

	
	
	
	10
	100
	0

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	11
	75
	50

	
	
	
	
	
	

	2. 
	Горетая Н.П.
	Русский язык
	5
	92
	33

	3.
	Бондаренко З.В.
	Русский язык
	6
	75
	38

	
	
	
	7
	87
	33

	4.
	Лысенко В.И.
	Математика
	5
	58
	50

	
	
	
	9
	67
	8

	
	
	
	10
	100
	33

	5.
	Филь В.Н.
	Математика
	6
	70
	30

	
	
	
	7
	80
	40

	
	
	
	8
	63
	38

	
	
	
	8
	83
	50

	
	
	
	11
	87
	0


  
 

Заместитель директора по УВР:                                           З.В.Бондаренко
 

 

